FUGGETLEN MAGYARORSZAG
AYILT FORUM

Mottok:
,Legnagyobb cél pedig itt, e foldi 1étben,

Ember lenni mindég, minden koriilményben.” ,»Az igazat mondd, ne csak a valodit.”
/Arany Janos/ /Jozsef Attila/
*

Jogi alaptétel:

A demokratikus jogallam intézményeinek és a demokratikus kozéletet hivatasszertien alakitod
politikusoknak a szabad birdlata, mikddéstik, tevékenységiik ellenérzése és kritikaja — legyen
az akar rendkiviil ¢éles hangu vagy tamad6 — a tarsadalom tagjainak, az allampolgéaroknak,
illetve a sajténak olyan alapvetd joga, amely a demokricia 1ényegi eleme... (Idézet a
véleménynyilvanitast ¢és a sajtoszabadsagot is taglalo 7/2017. /III. 7./szamu
ALKOTMANYBIROSAGI HATAROZAT indoklasabol.)

Nagyon aktualis cikksorozat

Ilyen a magyar sajto...

Viladghalés portalunkon ez év elején az atlagemberek egyéni és kozdsségi tapasztalatai, a
régmultban, illetve mostansdg a gazdasagra és kozéletre fokuszalo értelmiségiek — példaul
szociologusok, kozgazdaszok, miivészek, irok, koltok, 0jsagirok — véleményei alapjan
Osszegeztilk a hazai életviszonyaink jelenlegi allapotat, melynek sorén fel kellett vetniink
irasunk cimében a nagyon aktudlis kérdést: Tévedés, hiba, vagy biincselekmény volt-e a
magyarorszagi rendszervaltozas?

Minden megyében sz6t valtottunk ebbéli soraink tobb olvasdjaval, akik egybehangzoan
mondtak: nagyon jogos dilemmat fogalmaztunk meg, mivel a
kiterebélyesedett szegénysegtol, a kilatastalansagtol, a tarsadalmi
megosztottsagtol, a korrupciotol, a csaldsoktol, a torténelmi-kozéleti
hazudozasoktol, ¢és a jelenleg 1s végelathatatlan egzisztencidlis
megszoritasoktdl roskadozé mindennapjaink telve vannak ordito
ellentmondasokkal, ¢rthetetlenségekkel, igazsagtalansagokkal,
tulporgetett haborus félelmekkel, illetve migrans-veszélyekkel, s
mindezek kovetkezményeként, sziinni nem akaré aggodalmakkal! Es



mégis, a nép egy része elhitte-elhiszi a hivatalos szlogent, hogy ,,elore
megyiink, nem hatra”, s a voksaval legutobb, az aprilis 3-ai
orszaggyulési, majd az utdna tartott 1dokozi, Onkormanyzati
valasztasokon folényesen tdmogatta a konzervativ-keresztény kurzus
folytatasat, amelynek egyik legfrissebb, julius 19-ei dontése révén
visszaallitasra kertlt a réges-régen hatra hagyott, eclfelejtett
allamszerkezeti forma, a varmegyék ¢és a fOispanok hatalmi
struktiraja. Summa summarum: e vonatkozdsban Ujra a sotét
kozépkorban érezhetjiik magunkat.

Bizony-bizony mindez azt jelenti, hogy a feudalizmus elleni népforradalmat hirdetd ¢és a
demokratikus polgari atalakulasért kiizdé Ady Endre, a megel6z6 szazadunk elejének egyik

legnagyobb poétdja hidba fogalmazta meg a FoOlszallott a pava cimii versében, hogy
»vagy lang csap az 6don vad varmegyehazra — Vagy itt marad a lelkink tovabb
leigazva...” Az 6 értelmezésében az 6don varmegyehaza a kizsakmanyold feudalizmust
jelképezi. Amit a jelenlegi uralkodd hatalom tagjai, ugy tlinik, mar nem ekképpen itélnek
meg.

Es a kolts A marciusi Naphoz cimii versének eme sorait sem tartjik figyelemre méltonak
a politikajuk meghatarozasnal, gyakorlasanal: ,Verje meg, verje meg., ha van ver6 Isten
— Aki csak egy kicsit 0sdit akar itten — Mert itt karhozat van, itt le kell gyilkolni
mindent, ami régi, ezeréves holmi...”

A tévénézok, radidhallgatok, internetezOk szamara dobbenetes, hogy a jelenlegi gyokeres
gazdasdg- és tarsadalompolitikai valtozdsok kozepette nem jutnak hozza a tényszerli, a
hitelességet tartalmazd kozlésekhez, beszamolokhoz, pedig szeretnének részletesebben
tdjékozodni az aktudlis torténések igazi hatterérdl, meg a tobb szaz évvel ezeldtti miltunkrol,
igy az 0sdi jobbagyvilagrol is, ahova most visszalokdosi orszagunkat a regnald hatalom.

Az emberek azt mondjak, oridsi zavar van a fejliikben, és a politikai tisztan-latasukat neheziti,
vagy ¢éppen lehetetlenné teszi, hogy a televizid, a radi6, az irott sajtd6 és az internetes
hirszolgaltatds korant sincs a hivatdsa magaslatan, hiszen ahdny szerkeszt6ség van, szinte
annyiféle tartalmi a mondanivalojuk, lizenetiik a napi hazai és kiilfoldi fejleményekrol
nyilvanossagra hozott kiilonféle események, torténések ismertetésekor. Altalanos vélekedés: a
zomében partérdekeket szolgalo, s emiatt eléggé eltérd vilagnézetek, a nemegyszer egymassal
is élesen szemben allo, a cstsztatasokat, félremagyarazasokat, hazugsagokat sem nélkiil6zo, s
emiatt szinte teljességgel felhasznalhatatlan informalds, jobb hijan csak butithatja az
allampolgart, s annak a tomegeit. Ezt segiti az elhallgatas mddszere, gyakorlata is, amire friss
bizonyiték, hogy a varmegye és a fOispan kifejezések 0jboli hasznalata maig nem érte el a
sajto ingerkiiszobét, hiszen hallgat az ebbéli kdzigazgatasi valtozasok stlyos kihatasairdl.

Nos, az utébbit illetben azt kell mondanom: én a Magyar Ujsagirok Orszigos
Szivetsége/MUOSZ/ honlapjan mar tobb mint 10 éve publikaltam Gigymond tényfeltaro,
illetve tovabb gondolandd cikket a hazai média sajatos és sajnalatos helyzetérdl, amely a
szakmaban hallgatolagos egyetértést valtott ki. Mivel a benne kozoltek ma is aktudlisak, az
alabbiakban kozreadom teljes terjedelmében, a 2011-ben napviladgot latott irdasomat:



MEDIA-DOMPING! - avagy: SOK BESZEDNEK SOK AZ ALJA?

MILYEN A MAGYAR SAJTO?
Egyéni attekintés az ajsagiroi szakma kozelmultjarodl és jelenérol

/A rendszervaltozas veszteseinek késziilé vilaghalds néptjsagban, a FUGGETLEN MAGYARORSZAG-ban
2009. augusztus 21-én megjelent iras kissé aktualizalt valtozata/

A magyar demokraciank tagadhatatlan létezését sokan latjak kizardlagos modon ama tényben,
hogy orszdgosan immaron tobb szaz irott €és elektronikus sajtoszerv mikodik, amelyek
naponta, vagy Orarol orara, sot, esetenként mar 15 percenként informalnak hazank és a
nagyvilag fontosabb eseményeirdl.

Els6 hallasra kétségkiviil elégedettség tolthet el benniinket, ha értesiiliink e kommunikacios
bdségrdl, am kiss¢ megvaltozhat ilyetén véleményiink, ha megismerkediink a részletekkel,
ahol koztudottan elrejtézik az 6rdog.

Mindenekel6tt arrdl kell szoélnunk, hogy a rendszervaltozas 6ta mar nincs, ugymond kdzponti,
illetve helyi vezérlésii tajékoztatas, s a vele jaro cenzara. Vagy mégis 1étezhet /s
1étezik 1s/?

Visszapillantas a kozelmult hazai sajtovilagara

Koztudott, a szocializmus id0szakaban a partallami tulajdonlas és iranyitas fliggvényében
miikodott a sajto, s a f6 hangsilyaiban ugyanazt irta Battonyatdl Nemesmedvesig.
Természetesen a megyéken beliil, s persze a fOvarosban is, lehetdségek voltak a lokalis
torténések kritikus kozléseire. Bar miikodtek a tartalmi keretek bizonyos korlatai, am az
ezeken beliil sarkositott mondanivaldk, birdlo felvetések, altaladban elérték céljaikat, hiszen a
nyomukban megkezdddtek a hatdsagi, szervezeti vizsgalatok, intézkedések.

Konkrét és sajat példa:

Egyik hétkoznapi déleldtt, valamikor az 1980-as évek végén. Dolgozom Kecskeméten, a
Bécs-Kiskun megyei partlap, a PETOFI NEPE szerkesztOségének levelezési
/tomegkapcsolati/ rovatdban, amikor megcsorren a telefon, amelynek tiloldalan kétségbeesett

tiszakécskei asszony kozli, kidolt a hazanak egyik fala és a segitségiinket kéri, mert a helyi
hatésagnal hidba jart.

Azonnal hivom Miské Istvan helyi tanacselnokot, akivel kozlom a hallottakat. O azonnali
intézkedést igér. Majd par ora elteltével jelenti, a miiszaki osztdly munkatarsai
kozbenjarasaval mar elvégezték a helyredllitast. Kisvartatva hiv a panaszos is, s az
oromkonnyeivel kiiszkddve koszoni meg a segitséget.

Nos, akkor tajt a sajtd csak egy telefon lehet6sége megszamlalhatatlanul sok ilyen problémat
oldott meg!



Azutan még egy jellemzdje volt az akkori ujsagirasnak, nevezetesen, hogy az egyparti politika
szocsoveinek munkatarsai megtisztelt, megbecsiilt emberként jelenhettek meg mindeniitt, s a
széles teriiletrdl beszerzett informacidik révén mérvaddak voltak a leirt, vagy kimondott
szavaik, amelyek egyszersmind azt is jelentették, hogy a feliiletességnek, a tévedésnek, a
kétes valosagu hir-, illetve ténykozlésnek kicsi volt a lehetésége. Igy hat a helyreigazitasok
szama is elenyészOre zsugorodott.

Megemlitendd itt, hogy a szocialista ujsagiras birald kozlései utan szamos helytelen gazdasag-
¢s tarsadalompolitikai gyakorlatot felszamoltak, illetve korrigaltak az illetékesek — nemcsak
egyedi eljarasok sordn, de példaul a jogszabalyok modositasa, vagy éppen ujak alkotasa révén
is. Ezért tekinthették akkor tajt az Gjsagirast a negyedik hatalmi agként!

Mi tortént a rendszervaltaskor a sajto teriiletén?

1990-t61 e vonatkozasban gyokeres fordulat tortént, ugyanis a kiilonféle tulajdonosok
valosagos hada jott 1étre, amelyek egy részénél a kiilfoldi érdekeltségek is fellelhetok. E
struktirdk kozszolgélati és kereskedelmi funkciokat latnak el, azonban szinte mindegyikiiknél
dominald szerepe van ama sajatos szellemiségnek, politikai értékrendnek, ahova tartozik a

szerkesztdség. gy hat eldallt az a furcsa helyzet, hogy ugyanazon dologrél, mas-

mas tartalm( ¢és konkluzidju sajtojelentések latnak napvilagot. Az
olvasd, a hallgatd és a nézd pedig csak kapkodja a fejét a tajékoztatds eme zlirzavardban.

Milyen valtozasok kovetkeztek be a mindennapi életben?

Bizonyara sokak el6tt ismert a bemutatokon, s mas rendezvényeken gyakorta lathat6 négyes,
0tos, vagy hatos fogat futama, amikor egyetlen ember iil, vagy all a bakon, s vezérli
célirdnyosan a 4-5-6 lovat, mialtal a kocsi folyamatosan és zokkenOmentesen halad, sikerrel
véve a kanyarokat is.

Feltehetéen ugyancsak sokak szadmara koztudott, hogy a magyar gazdasag és kozélet bakjan a
rendszervaltozas ota allanddan tobben iilnek, akik hol jobbra, hol kicsit balra, hol gyors, hol
pedig lasstibb tempot diktalva huzogatjak a gyepldt, igy hat a kocsi ide-oda rangatézva jut
valamelyest el6re, kozben pedig rengetegen leesnek rola. Ok a karosultak, a vesztesek,
akiknek egy része a sajat erejébdl nemegyszer csak kinkeservesen tud tovabb jutni, még
tobben azonban egy helyben kénytelenek topogni. Persze, a bakon, illetve a kozeliikben
1évik, a helyezkedni jol tudok, elérkeznek a kiszemelt helyre.

Az elézoeket mas szavakkal megfogalmazva: vagyonaranyi és moralis értelemben szinte
velejéig megosztott a lakossagunk, s e szornytiséges allapotra néhany példa, az 6hatatlan
kérdéssel egybekapcsolva:

Rendjén lehet-e az a gazdasagi-tarsadalmi formacid, ahol egyesek havi tobb millios
jovedelembdl ¢élhetnek, masok pedig, rengetegen, csupan havi néhany 10 ezerbdl
kényszeriilnek tengddni?

Rendjén lehet-e az a gazdasagi-tarsadalmi formacio, ahol egyesek szazmillios, vagy még
dragéabb villacsoddkban lakhatnak, masok pedig hajléktalanok, vagy éppen az Onhibajukon
kiviili adéssaguk miatt lettek-lesznek kilakoltatva?



Rendjén lehet-e az a gazdasagi tarsadalmi formacio, ahol egyesek luxus autdikon jarhatnak,
netan a helikoptereiken utazhatnak, mésok pedig a busz-, vagy villamosbérletet, illetve az
eseti menetjegyeiket is alig, vagy egyaltalan nem tudjak megvenni?

Rendjén lehet-e az a gazdasagi-tarsadalmi formacié, ahol egyesek mindig bdségesen ¢és
egészségesen taplalkozhatnak, mdasok pedig olyannyira csorok, hogy olykor még a
legalapvetobb élelmiszert sem tudjak beszerezni maguknak és csalddjuknak?

Rendjén lehet-e az a gazdasagi-tarsadalmi formacio, ahol egy szlik réteg a béség kosaraban
markoléaszik, tobb millidan pedig a létminimum alatt vergddnek, sokhelylitt a szegénység
pokoli bugyraban, s egyesek pedig mar a szerveik eladasaval probalkoznak, hogy tuléljék a
kilatastalansagukat?

Végezetiil 6hatatlanul meriil fel két zaro kérdés:

Az el6zdekben csak a teljesség igénye nélkiil emlitett dobbenetes aranyu egzisztencialis
kiilonbségek hattereit, tényleges okait, s az onnan kikecmergés lehetdségeit, modjait miért
nem tarja elénk vilagosan, jol érthetden a hazai sajto?

Erthetetlen, hogy a hazai Ujsagirds miiveldi nem meritenek Gtletet a ma is nagyon talald
Kosztolanyi-mondasbol: ~ mielott  megbotrankoznal a  kokainistan,
elgondolkodhatnal az okain is tan.

Hogy az elgondolkodast segithessiik, nézziink kortiil az itthoni médiavilagban:
Milyen a helyzet ma, a tomegtajékoztatasunk haza tajan?

A 93 ezer négyzetkilométernél alig nagyobb teriiletli és ez id6 szerint mar a 10 milli6 alatti
I¢lekszamt honunkban jelenleg, a rendszervaltozas csaknem 22. esztendejében mar tobb szaz
radio- és tévéado, s talan ennél is nagyobb szaml nyomdai orgdnum miitkodik. Nem tulozva
mondhatjuk hat: Magyarorszag idedlis lefedettségli a tajekoztatd  eszkozhalozat
vonatkozasdban, amibdl oOhatatlanul kovetkezik, hogy a hallgatdé, a nézd és az olvasod
ugymond naprakész szinkronban lehet a koriilotte, vagy a tdle tavolabbi torténésekkel.

A lakossagi beszélgetések soran azonban hamar kideriil, az emberek feje mar szinte zug az
informéciozuhatagtol, amelyeknek nemcsak a hidnyos tartalma, de a gyakori
ellentmondasossaga is bizonytalansagot, kétkedést, nyugtalansagot okoz. Ezzel kapcsolatos
tapasztalat, hogy az ugyanazon eseményrdl is szinte annyiféle valtozata tudositas, riport, vagy
egyszeri beszamolo lat napvilagot, ahany szerkeszt0ség kozreadja. Az efféle és az
esetenkénti egyoldalusagot jelentd ,,sokszinliség” pedig nem segiti, mi tobb, neheziti, vagy
talan lehetetlenné teszi a tisztanlatast, hiszen a feldolgozott témakorok, azon tal, hogy sokszor
eléggeé felszinesek, egymassal is vitaznak, s aki mindezekrdl békésen kezd diskurdlni egy
masik emberrel, hamar keriilhet verbalis csataba, foleg, ha a partner a szoban forgd torténet
egy tovabbi verzidja mellett kardoskodik.

Nem kevesek véleménye, hogy az clektronikus ¢s irott sajtd egyrészt tikrozi a gazdasagi-
tarsadalmi megosztottsdgot, masrészt az ugyanazon témakdrben sokszor egymasnak
teljességgel ellentmondé tartalmi miisoraival, illetve cikkeivel konzervalja, s6t, mélyiti azt!



Ezek egyenes kovetkezménye: mind tobben maradnak bizonytalanok,
tajékozatlanok, hiszen maradéktalanul egyetlen kozlést sem hisznek
el!

Baj, hogy a hatalmi, politikai, vagy gazdasagi hatteri tulajdonosok sziikds szemlélete
teljességgel behatarolja, mivel foglalkozzanak és mivel nem, a szerkesztdségek! /Sajnalatos
példaja ennek 2007. december 4-e is, amikor a szocializmust épitdé Kubai Koztarsasag
budapesti nagykovet-asszonya tartott sajtotajékoztatot, amelyet — értesiilésiink szerint — A
Szabadsag cimli munkasparti baloldali hetilap kivételével gyakorlatilag bojkottalt a hazai
sajto zome, igy fiityiilve a torvényileg eloirt tajékoztatasi kotelezettségre. Az ilyetén hasonlo
eset pedig napokkal ezelott tortént, amikor a hazai tomegtajékoztatas zome egy szot sem szolt
az irdni nép és orszaga védelmében, az Egyesiilt Allamok budapesti nagykovetsége eldtt
rendezett tlintetésrol./

Helytelen gyakorlat, hogy az egyes események tolmacsolasabol voltaképpen a szerkesztdségi
gazda nézetrendszere csendiil ki, pedig a tdjékoztatdsaban a hallgato, a nézo, az
olvasd kiegyensulyozott, targyilagos felvilagositasanak szolgélata
kellene, hogy testet 6ltson!

Tobbek allaspontja: az indokolatlanul terjedd bulvarosodas rontja a hitelképességet ¢és
gyengiti a nyelvtani és stilusbeli kovetelmények betartasat! E teriilet legfobb gondja, hogy a
szenzaciokeltésre apellald kozlésekbe nemritkdn cstisznak be féligazsagok, valdtlansagok.
Bizonysag minderre, hogy manapsag rengeteg a helyreigazitas.

Idekivankozik eme idézet a DAILY MAIL ciml angol 0jsdg mult szazad elejei egyik
szamabol, amelyben a levelezd a természetfolotti csodakrdl akkoriban sok megtévesztd

hiradasok apropdjan azt irta: ,,Adj a hazugsagnak 24 ora elonyt, s az igazsag
sohasem fogja utolérni.”

Bizony, ugy tinik, nalunk mar-mar 10-20 éves elonye is lehet a
hazugsagnak, amellyel szemben az igazsag egyre nagyobb
lemaradasban van!

Egyre tobben kifogasoljdk, hogy az elektronikus sajtd tele van show-miisorokkal, meg
sztarokat fabrikdlo programokkal, amelyek egy részének a gazdasag- és tarsadalompolitikai
elemektdl sem mentes témakdre jorészt olcsd és unalmas diskurzusokra, poénokra épiil, a
kozallapotainkrol pedig olykor daridos hangulatot kelt, jollehet a k6kemény valdsadg ennek
az ellenkezdje, hiszen millidk élik, szenvedik ma mar a létminimum alatti allapotukat, akik
nem a sanyarQ helyzetiikrél valo trikkkos figyelemelterelésre varnak, hanem olyan tényleges
kapaszkodokra, amelyek révén 6k is az emberi méltosag alapkovetelményeinek megfeleléen
tudhatnak majd élni.

Miért sulytalan a magyar sajto?

Még egyszer kell e helyiitt rovidke kitérést tenni a szocialista sajtonkra amely ugyan a
megadott kereten beliil, mégis az egész belgazdasag ¢és belpolitika szférajara kihatoan,



tobbnyire mérvadd, ugymond készpénznek vehetdé informacidkat adott. Birdlata pedig
konstruktiv kihatast volt, hiszen annak révén jobbitd valtozasok is bekovetkeztek, amelyek
magyarazata volt: az akkoriban hatalyos jogszabaly eldirta, hogy a sajto altal nyilvanossagra
hozott kozérdekii bejelentést €s javaslatot az érintett allami szerv, gazdalkodo szervezet,
tarsadalmi szervezet és egyesiilet — az ujsag, a radio, vagy a televiziod kérelmére — koteles
megvizsgalni és megvalaszolni.

A valaszadasi kotelezettség e passzusat még 1990 elején, vagyis Németh Miklos kormanyzéasa
idészakaban torolte az Orszaggyilés a sajtotorvénybdl, s az 6ta a barmennyire is dontd
fontossagu ¢€s széles visszhangu iigyek kozzététele sem jar hatdsagi kontrollal. Ezért a magyar
sajtd szavanak immaron 20. éve nincs igazan sulya, vagyis a tetten érései, leleplezései,
felderitései sem jarhatnak intézményes rendszeri utdhatdsokkal! Talan ezért is kevés a
tényfeltdré miisor, illetve publikacio, hiszen azok nemigen lehetnek tobbek, pusztaba kialtott
szavaknal!

Persze az 0jsagirdknak is ovatosnak kell lenniiik, hiszen konnyen mod nyilhat az igymond
torbe csalasukra, masfel6l széles korti lehetéség van — példaul a személyiségi jog
megsértése, vagy hitelrontés, ragalmazas stb. vadpontokra hivatkozéassal — fellépni a sajtobéli
kozléseik ellen!

Megfigyelhetd: egy ideje szdmos szerkesztéség miikodtet SMS-es szavazd programokat,
mialtal, kézvéleményt kutat, am az ilyen megnyilvanuldsokkal az a gond, hogy a tarsadalom
egy eléggé sziikos rétegét érheti el, hiszen eme kommunikacioba csak az egzisztencialisan,
meg technikailag elony0s helyzetben 1év0, s bizonyos szintli kozismeretekkel rendelkezd
személyek kapcsolodhatnak be, igy az 6 meglatasaikat propagaljak Ggy, mintha abban benne
volna a ,,mélyben” ¢és egyeldre csendben 1évé millios tomegek véleménye is. Az efféle
tajékoztatds bizony félrevezetd, megtéveszto lehet a javabol, s ha gyakorta ismétlik, legfeljebb
a manipulalast segitheti, meg ebbdl adoéddan az tigynevezett papagaj-viselkedést idézheti eld,
amikor egyesek, mindenféle alapos meggondolés nélkiil maguk is kezdik hangoztatni az unos-
untalan hallottakat. /Esziinkbe jut itt egy korabeli hirhedt propagandavezértdl szarmazo

kijelentés: Mondd el a valdtlansadgot szdzszor, minden alkalommal, eggyel tobben hiszik el!/

Az el6z6ekbdl jobb hijan arra kdvetkeztetetiink: mostansag, a médiadompingiink jovoltabol a

,, S0k beszédnek sok az alja” kézmondasunk igazsaga valésul meg, amikor is
hemzseg szemiink el6tt €s a fiiliinkben a rengeteg jelentés, tudositas, riport, de valojaban és
felismerheté modon, szinte mindegyik k6z16 szerv csak a sajat értékrendjérdl, s a mogotte alld
hatalom, ideoldgia, vagy tOkéscsoport nézOpontjarél probal meggy6zni minket. S hogy
mindez gordiilékenyen valhasson valdra, a valasztdsokat kdvetden bizony szdmos helyen
tetten érhetdk a szerkesztdségeknél alkalmazott kader-cserék, hogy azok nyomdn az j
kozinformélasok minél jobban megfelelhessenek a kenyéradd gazddknak.

Ez utobbiakat illetéen okkal-joggal fakadt ki az egyik orszagos napilap 2008. marcius 13-ai
szamiban a MAGYAR UJSAGIROK ORSZAGOS SZOVETSEGENEK /MUOSZ/
elnoke, Eotvos Pal, tobbi kozott igy:

Az orszagban sok szaz helyi lap, radio- és televizidallomas muiikodik, dontd tobbségiikben
kozpénzen. A nyilvanossag hatalmi manipulalasa ebben a szféraban a kozszolgalati radiot és
televiziot érintd kisérleteknél Iényegesen durvabb és gatlastalanabb, mert tobbnyire az
onkormanyzati testiiletek tlstlyos oldalanak, jellemzéen a polgarmesternek rendelt
propagandaeszkozok.



Ennek demonstrativ megnyilvanulasa az is, hogy az dnkormanyzati valasztdsok utan az uj
szinezetl testiiletek, a parthovatartozasukat tekintve 0j polgarmesterek egyik elsé dolga a
helyi szerkesztOség, illetve szerkesztoségek felduldsa, lefejezése, a nekik nem tetszo
munkatarsi garda szélnek eresztése, vagy ,atprogramozasa”. A rendszervaltas 6ta minden
helyi valasztds utan tobb szaz 1jsagirdt, szerkesztét bocsatanak el tisztan politikainak
tekinthetd okokbol.

Egy magantulajdonosnak lehetésége van tulajdonaval rendelkezni, de a kdzpénzzel
finanszirozott média kozszolgalati feladata ellatasahoz partatlanul kell a nyilvanossagot
szolgalnia.

A korrektség kedvéért el kell mondanom: az emlitetteket egy héttel késobb ugyanazon
organumban igyekezett részben cafolni a Helyi Televiziok Orszagos Egyesiiletének elndke, az
ellenzéki vezetésii Debrecen egyik média vonatkozasban meghatarozo alakja, Széles Tamas,
aki a helyi médiumokra jellemzd szakmai munka hibatlansadgardl korantsem tudta meggydzni
a MUOSZ-elndkot, hiszen a lapoldal tovabbi részén megjelent valaszaban éppen a hajdu-
bihari fOvarosban, a helyi onkormanyzat egyik képviseldje jovoltabol lezajlott esetre
hivatkozott, ami a varosi tévé jelképes lefoglalasat jelentette, merthogy az egyoldalian, nem
hitelesen tajékoztatja a kozvéleményt.

Egyébként mostanaban csaknem minden jelentésebb kereskedelmi radid és tévé szinte
teljességgel milkodteti mikrofonjait és kamerdit a lakossagi vélemények meghallgatasara,
tovabbadasara. E miisorokat hallgatva, rovid id6 elteltével meggy6zodhet az ember arrol:
mindegyik médium elsdsorban a sajat nézetrendszere mentén lévoket szdlaltatja meg, s ha
netdn betéved a sorba mas felfogast személy is, hat azt igyekszik rogvest meggydzni az
allaspontja helytelenségérol, esetleg ugy, hogy azonnal vitdzni kezd vele, nemritkan
indulatosan, majd nagyon gyorsan elkoszon tdle, példaul a technikai megszakadas
szinlelésével.

Tobbek vélik gy, ezek a betelefonalds, vagy éppen a studidbeli civilekkel
készitett miisorok lényegében tovabb mélyitik a tarsadalom tagjai
kozotti kiilonbséget, fesziiltséget, vagyis amit a partok elkezdtek a
nyilvanossag révén, azokat most folytatja a média.

Ami a kozszolgalatisagot illeti, annak kornyezetében is torténnek megdobbentd dolgok,
amelyek egyik példdjat ez év tavasz elején az Ml-en hallhato-nézhetdé Nap-kelte,
ismétlésében pedig az M2-6n sugarzott Nap-nyugta szolgaltatta, amint arra j6 néhanyan
felhivtak figyelmemet.

Ott az tortént ama szombaton, hogy a szinhdzi vilagbol riporterré atvaltozott miisorvezetd az
orszag egyik, talan legtermékenyebb és legolvasottabb Kossuth dijas irojaval beszélgetett. A
kissé kapkodos, ide-oda csapkodd kérdések miatt mintaszerii tartalmunak aligha mindsithetd
diskurzus végén, a képernyén megjelend alabbi sorokkal koszontdtte a szerkesztéség a mai
kapitalizmust alapjaiban biralo és a kozdsségi értékrend mellett 1andzsat tord interjualanyt:

A 75. éves Moldova Gyoérgynek sziiletésnapja alkalmabol szivbdél gratulalunk, még ha
véleményével nem is értiink mindenben egyet.



Internetes jsagunk olvasoi koziil tobben is kifejezték nekiink egybehangzd véleményiiket
arrol, hogy mindez nagyfoku tiszteletlenség volt a kdzszolgalati tévé részérdl, amely akar meg
is sérthette az linnepeltet!

Eme sajnéalatos esethez két észrevételt fiizok, mar csak attol vezéreltetve is, hogy a
demokraciank allitélag jogallam!

1./ Ha az Alkotmanyunk 70/A. §-anak 1-3) pontjai félreérthetetleniil biztositjak, hogy
nalunk senkit sem érhet hatranyos megkiilonbdztetés politikai véleménye miatt, akkor miért
merészelhette megtenni a szoban forgd kozszolgalati tévémiisor, hogy ugymond
diszkriminativan kdszontse a kozkedvelt irot?

2./ Ha a Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetsége, a Magyar Ujsagirok Kozossége, a
Magyar Katolikus Ujsagirék Szovetsége, valamint a Sajtészakszervezet altal kozosen
kidolgozott €s elfogadott Kozos etikai alapelvek — ezek minden statusédban igazolt Gjsagirora
vonatkoznak — 4. § a) pontja vilagosan kimondja, hogy az ujsagir6i munkaban
kovetkezetesen ¢€s vildgosan el kell valasztani egymastdl a hirt és a véleményt, akkor miért
cselekedhetett ezzel ellentétesen az M1 Napkeltéje ¢s az ismétlést ado M2 Napnyugtaja a
megjeldlt miisordban? Merthogy a hiranyaggal felérd sziiletésnapi koszonté mondatanak
masodik részében kapott helyett a miisorkészitok birald véleménye a Kadari politikat
magaénak valé Moldova Gyorgy allaspontjarol!

Itt kell kitérnem egy csaknem 12 évvel ezeldtt, vagyis 1997 oktoberében, a budapesti Liget
Kongresszusi Kozpontban, a Tarsadalom demokricidjdért cimmel lezajlott konferenciara,
ahol a MUOSZ akkori elnke, Wisinger Istvin figyelemre mélté kozléseket tett az tjsagirok
kozelmultbeli és jelenlegi helyzetérdl, tobbi kozott ezeket mondva:

Ujsagironak lenni a rendszervéltas eldtt azt jelentette, hogy a szakma tagjai tehetségiik,
kapcsolataik, kinevezésiik fiiggvényében tobbnyire a maguk valasztotta miifajban ¢és
témakorben igyekeztek helytallni a hatalom és a szerkezet kinalta lehetdségek kozott. A
centralizalt eme struktira elemeire esett szét, amikor a magantdke behatolt a piacra, ahol az
allami és partporaz helyébe zavaros, vagy tiszta ideoldgiai elkotelezettség, vagy gazdasagi
kényszerhelyzet [épett.

A kovetkezmény pedig, hogy a tehetség, illetve a mindség szavak lassan elveszitik
jelentdségliket, helyilikbe a nézettség ¢s a példanyszam, meg a szellemi, s a gazdasagi er0szak
paros-repiilésének ujgazdag valtozata Iépett. A siker és a pénz szoros cimborasaga
megsziintette a szakmai szolidaritast.

Soha ennyi szakmai szabalysértés, soha ennyi elkent, vagy elhallgatott helyreigazitas, soha
ennyi kollegilis cserbenhagyds, vagy egymas birdsagi feljelentése. De mindez sajnos tovabb
fokozhatd: soha ennyi Onérzetesen hazudozé tollforgatd, akik szdmara még az irott, vagy
elektronikus helyesiras elemi szabdlyai is ismeretlenek, mégis igény tartanak arra, hogy
szamon kérhessék a piaci részesedés zsiros falatjainak jogat.

Ujsagironak lenni a mai Magyarorszagon sajnos azt is jelenti egyeseknek, hogy azt képzelik,
joguk van az allando6 nyilvanos itélkezésre, amely szerint csak a masik tehetségtelen, a masik
korrupt, a masik felkésziiletlen, viszont csak az én véleményem tévedhetetlen, csak annak
hangoztatdsa azonos a tolerancidval, csak engem nem lehet cenzlrdzni, még ha ez a cenzlra
nem mas is, mint a teljesitmény silanysaganak kijelentése.
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Nos, ahogyan mondani szoktdk, az iménti mondatok mara egy arnyalatnyit sem veszitettek
jelentéségiikbol. A napi gyakorlatok azonban mas hordalékrol is tantiskodnak. Mert mit is
tapasztalunk a radio mellett, vagy a tévé eldtt szinte rendszeresen? Hat azt, hogy 6zonlenek a
szakértok a studidkba!

Ul a kdzgazdasz, a szociologus, a politologus, a filozofus, a pszichologus, a jogasz és még ki
tudja hany szakma veretes képviseldje a mikrofon, meg a kamera tarsasagaban, s mondja-
mondja a magaét, de minden lényeges Kijelentésébdl kicsendiil, nemritkan kiordit, hogy
baloldali liberalis, jobboldali konzervativ, netin radikalis, vagy éppen mélységesen
vallasi felfogast vallé szemiivegen keresztiil néz mindent, kovetkezésképpen részrehajléan,
sOt, kirekesztoen elemez, értékel. Ha pedig cikket irt valamelyik lapban, hat ugyanez a

szellemiség és szandék tikroz6dik a soraibol. A né€z0, a hallgat('), meg az olvaso
pedig, aki egyik iranyzathoz sem tartozik, magara maradva toprenghet
azon, hogy melyik magyardzkodas van legkozelebb a realitashoz,
vagy a legtavolabb attél. Nem kevesen ugy oldjak meg a szamukra
feladott rejtelyt, hogy kijelentik: eme szaktudorok egyetlen szavat sem
hiszik el, s mennek a maguk utjan, majdhogy nem az ahogy esik, ugy
puffan bizonytalansagaval!

Egyébként a kapitalista fondorlat egyik modja, hogy ha az érintett politikus, vagy mas ranga
vezéregyéniség barhol, barmikor mond valami kiilonds tartalmu mondatot, azt tucatnyi
hirszolgaltatd tovabbitja, s nemegyszer napokig elemzi, igy ezutdn a média Ohatatlanul
jatszhatja a hatalom, vagy éppen e helyére palyazo politikai erd kinyujtott karjanak szerepét.
Merthogy egy-egy nézetrendszert a rola sz6l6 folytonos pozitiv, vagy negativ tolmacsolassal
is felszinen lehet tartani.

Ami pedig az egyszerli emberek, a civilek reagalasait, véleménynyilvanitasait illeti, esetiikben
az a gond, hogy egy-egy radio, vagy televizid6 dontéen a maga ideologiai felfogasanak
megfeleld hallgatokat, nézdket részesiti elonyben, vagyis a miisoraval csak egyféle megoldasi
modot javasol, mig egy masik szerkesztdség a teljes ellenkezdjérdl igyekszik meggydzni az 6
miisorara fokuszalokat.

Mindent 6sszegezve, elmondhato:

A jelenlegi médiavilag kevésbé képes kielégiteni a multban torténtek, a jelenlegi
helyzetek ¢és a jovobeli programok teljesen objektiv és igazsagos
megismerésének jogos lakossagi igényeit, hiszen a magyarazataikat,
felvilagositasaikat, elemzéseiket dontden athatja a hatalmi, vagy a gazdasagi
miikodtetdjiik, no és a szponzoraik értékrendjeinek maximalis szolgalata, ami
csakis egyiranyl manipulélast jelenthet. S ha feltételezziik, hogy o6t-tiz, vagy
ennél is tobb ilyen szandéku sajtdszerv igyekszik orszagosan megdolgozni az
agyakat — nem beszélve, a helyi nyomdai orgdnumok ¢és elektronikus adasok
szazairdl —, bizony eléggé csodaképességiinek kell lennie annak az embernek,
aki ebbdl a kavalkadbol le tudja szlirni a szamara legmegfeleldbb alternativat, a
hogyan tovabbhoz!
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Eme informacids zsakutcabol az lehet kiut, ha a lakossag jelentds részben a maga, a segitd
csaladtagjai, rokonai, valamint a bizalmas baratai, ismerdsei benyomadsaira, tapasztalataira
tamaszkodva tajékozodik, gondolkodik és cselekszik, a kozos akarat 1étrehozasdhoz pedig
igénybe veszi az egymashoz tovabbitandd e-maileket, a postai levelezéseket, a telefonalasokat
¢s a személyes beszélgetéseket!

Hogy ez utobbi gyakorlat kiterebélyesedhessen, varjuk olvaséink jelzéseit, észrevételeit,
kozérdekii bejelentéseit, panaszait és javaslatait a kozeliikben torténtekrol, s azokrol az
esetekrol, amelyeknek tavolabbi helyszineken voltak szem- ¢és filltanui! A
kozérdeklddésre szamot tartd ezen informdciés anyagok Iényegét az Oszinteség, a
tisztességesség és a partatlansag jegyében adjuk kozre a FUGGETLEN MAGYARORSZAG internetes
oldalain! Az ott megjelent bajokra-gondokra, kérdésekre vonatkozoan pedig az illetékesektdl
kériink valaszt, ama sajtotorvényi szakasz alapjan, hogy a kiilonféle szervek a sziikséges
felvilagositasoknak és adatoknak a sajtd rendelkezésére bocsatasaval kotelesek eldsegiteni a
hiteles, pontos és gyors tajékoztatast!

frjuk, szerkessziik egyiitt ezt az Gjsagot — magunknak, mindnyajunknak, hogy lesziirhessiik a
tényleges rosszat és kivalaszthassuk, kovethessiik az igazi jot!

2011. december - 2022. julius 22.

VELKEI ARPAD

foszerkeszto

INFORMALJA, KERDEZZE, OLVASSA
a rendszervaltozas veszteseinek késziil6
VILAGHALOS NEPUJSAGUNKAT,

FUGGETLEN MAGYARORSZAGOT!
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